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Аннотация. Анализируется влияние пандемии на миграционные связи интегрируе-
мых стран ЕАЭС и России. В кризисный период особенно актуально исследовать транс-
формацию миграционного обмена населением в наиболее молодом региональном объ-
единении, который, отметив пятилетие своего существования, столкнулся с беспре-
цедентным риском разрушения одного из основополагающих его принципов – свобо-
ды передвижения между странами ЕАЭС. Исследования показали, что распростране-
ниие коронавирусной инфекции и последующие государственные меры по его сдер-
живанию резко сократили масштабы пересечения границы России населением всех 
стран мира, в том числе и стран – участниц ЕАЭС. На основе статистического анализа 
данных МВД РФ были оценены новые тренды в миграционных потоках по разным при-
чинам переезда в Россию населения стран – участниц ЕАЭС. Были выявлены как абсо-
лютные масштабы трансформации параметров миграционных связей стран ЕАЭС и 
России, так и их структурные изменения. Анализ показал сокращение миграционных 
потоков по всем причинам въезда в Российскую Федерацию из стран ЕАЭС, причем 
больше всего это отразилось на туристической и учебной миграции. В то же время 
пропорции отдельных стран – участниц ЕАЭС стабильны в контексте формирования 
потоков мигрантов по отдельным причинам пересечения границы Российской Феде-
рации и в условиях пандемии. Детальный поквартальный анализ миграционной стати-
стики в 2021 г. показал превышение масштабов трудовой и учебной миграции граждан 
стран ЕАЭС в сравнении с доковидным периодом. Данный результат обусловлен, в 
основном, наличием преференций у граждан стран – участниц ЕАЭС. 
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Abstract. The article is devoted to the analysis of the impact of the pandemic on the migra-
tion relations of the integrated EAEU countries and Russia. During the crisis period, it is 
especially important to study the transformation of the migration exchange of the population 
in the youngest regional association, which, having noted its five-year existence, faced an 
unprecedented risk of destroying one of its fundamental principles-freedom of movement 
between the EAEU countries. Studies have shown that the coronavirus infection and subse-
quent state measures to contain it have sharply reduced the scale of crossing the border of 
Russia by the population of all countries of the world, including the EAEU member states. 
Based on the statistical analysis of the data of the Ministry of Internal Affairs of the Russian 
Federation, new trends in migration flows were estimated for various reasons of the popula-
tion moving to Russia from the EAEU member states. The nature of the transformation of 
the parameters of migration relations between the EAEU countries and Russia, both on an 
absolute scale, and their structural changes were revealed. The analysis showed a reduc-
tion in migration flows for all reasons of entry to the Russian Federation from the EAEU 
countries, and this was most affected by tourist migration and educational migration. At the 
same time, the proportions of individual EAEU member states are stable in the context of 
the formation of migrant flows for certain reasons of crossing the border of the Russian Fed-
eration and in the context of a pandemic. A detailed quarterly analysis of migration statistics 
in 2021 showed an excess of the scale of labor and educational migration of citizens of the 
EAEU countries in comparison with the pre-crisis period. This result is mainly due to the 
presence of preferences among citizens of the EAEU member states.  
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1. Введение. Блокировка привычных ми-
грационных связей России со странами ЕАЭС, 
обусловленная пандемией, базировалась на ка-
рантинном режиме, который был установлен 
по решению Правительства РФ и согласован с 
руководством стран – участниц альянса, а так-
же Таджикистана и Узбекистана1. Соответст-
венно этому беспрецедентному решению, ко-
торый априори носил временный характер, с 
00 часов 00 минут по местному времени 18 мар-
та 2020 г. до 00 часов 00 минут по местному 
времени 1 мая 2020 г. ограничивался въезд ино-
странных граждан и лиц без гражданства. Вы-
званное особыми обстоятельствами, закрытие 
границ и сдерживание миграционного передви-
жения населения между Россией и государст-
вами ЕАЭС было нацелено на сокращение рис-
ков распространения угрозы инфекционного 
заражения COVID-192. Позже, 27 марта 2020 г., 
вышло официальное распоряжение Правитель-
ства РФ, которое ограничило с 30 марта 2020 г. 
движение через автомобильные, железнодорож-
ные, пешеходные, речные и смешанные пунк-
ты пропуска через государственную границу 
Российской Федерации, а также через сухопут-
ный участок российско-белорусской государ-
ственной границы3. Однако, учитывая, что пол-
ный локдаун миграционных контактов объек-
тивно невозможен, в данном распоряжении со-
держались исключения, на которые не распро-
странялись ограничения. Их число составляло 
24 пункта. Это означает, что лица, относящие-
ся к данному перечню, могли осуществлять пе-
ресечение границы России. Кроме того, в наи-
более кризисный период производились «вы-
возные» рейсы, транспортирующие население 
как в Россию, так и из нее. По данным депар-
тамента ситуационно-кризисного центра МИД 
России, с 18 марта по 25 сентября 2020 г. было 
совершено 556 вывозных рейсов из 38 стран 
мира, в том числе из стран ЕАЭС4. Число вер-
нувшегося населения в Россию составило бо-
лее 312 тыс. чел. В течение 2020 г. происходи-
ли дискретные послабления передвижения че-
рез границу Российской Федерации5, в первую 
очередь со странами ЕАЭС6. 

Таким образом, масштабы миграционно-
го обмена населения между Россией и интег-
рируемыми государствами в условиях глобаль-
ного инфекционного кризиса, если и были су-
щественно ограничены, но не «сошли на нет». 
Поэтому актуальной научной задачей является 
оценка роли пандемии в миграционном пере-

движении населения стран ЕАЭС в Россию, 
что и стало целью данной работы. 

2. Обзор литературы. Ряд исследовате-
лей еще в период развития коронавирусной 
инфекции справедливо предполагали, что она 
«существенно изменит миграционные процес-
сы в Евразийском союзе и показатели мигра-
ционного прироста / убыли» [1, с. 63]. Однако 
степень этой трансформации пока труднопро-
гнозируема.  

Оценивая роль пандемии как вызова для 
интеграционных процессов стран – участниц 
ЕАЭС, а также акцентируя внимание на про-
блеме обмена трудящихся в условиях ограни-
чений перемещения, экспертное сообщество 
предполагает высокую вероятность формиро-
вания рисков в различных областях новой ре-
альности [2, с. 125]. 

Одной из важнейших проблем, требую-
щих «стремительного» государственного дей-
ствия, которая должна была быть решена с це-
лью минимизировать экономические затраты и 
подойти сбалансированно к сохранению жиз-
ней и социальной поддержке населения госу-
дарств ЕАЭС, стала правовая проблема. Она 
подробно рассматривалась в ряде работ не 
только российских авторов [3; 4], но и между-
народных научных коллективов [5, с. 15].  

Значительный пласт исследований мигра-
ционного передвижения в условиях локдауна 
касался положения мигрантов, которые испы-
тывали серьезные трудности при возвраще-
нии домой или поиске новой работы, в связи 
с приостановкой или закрытием предприятий 
прежнего места приложения труда. Изучение 
стратегий мигрантов, их проблемы и степень 
уязвимости базировались на данных социоло-
гических исследований. Так, А.Л. Рочевой с 
соавторами на основе данных онлайн-опроса в 
социальных сетях были рассмотрены особен-
ности стратегий в условиях пандемии мигран-
тов, в том числе из Киргизии, и местных жи-
телей в отношении двух переменных: уровня 
солидарности и доверия российскому госу-
дарству [6, с. 489]. Выводы, которые сделаны 
в этой работе, отражают интересный феномен: 
в условиях коронавирусного кризиса именно 
мигрантам свойственны более высокие пока-
затели уровня солидарности и доверия рос-
сийскому государству.  

Исследовательский коллектив в составе 
С.В. Рязанцева, Ф.М. Вазирова и Ф.З. Гарипо-
вой особое внимание обратил на проблему 
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мигрантов, «зависших» на приграничных тер-
риториях в странах Центральной Азии и Рос-
сии [7, с. 55]. На основе статистического и со-
циологического анализа авторами был сделан 
справедливый вывод об особенно остром по-
ложении трудовых мигрантов, которых пан-
демия поставила в почти безвыходные усло-
вия, тем самым обнажив недостатки миграци-
онной политики. Также к вопросам миграци-
онной политики обратились и Н.А. Воронина 
с соавторами, поднявшие важнейший вопрос о 
необходимости формирования не только опе-
ративных мер, связанных с купированием рас-
пространения коронавирусной инфекции, но и 
предлагаются инициативы по определению 
трансформации миграционной политики по-
сле преодоления пандемии [8, с. 27].  

Исследование динамики международных 
миграционных процессов за неполное десяти-
летие Ю.Ф. Флоринской и Н.В. Мкртчяном 
позволило сделать вывод, что в период панде-
мии 2020 г. внешняя миграция в России была 
зафиксирована на самом низком уровне за всё 
анализируемое десятилетие [9, с. 52]. Кроме 
того, в этой работе было высказано предполо-
жение, что по мере нормализации эпидемиоло-
гической обстановки возможен своеобразный 
«отскок», который изменит нисходящую дина-
мику миграционных контактов на восходящую. 

3. Гипотезы и методы исследования.  
В предлагаемой статье были использованы 
методы статистического анализа открытых 
данных МВД РФ за 2019–2021 гг. Для оценки 
роли периода коронавирусной инфекции на 
миграционные перемещения, носящие времен-
ный характер, были рассчитаны в годовом из-
мерении темпы миграционной динамики в «до-
ковидный» и «ковидный» годы. Особое вни-
мание было уделено оценке трансформации 
миграционных потоков по разным причинам 
въезда в Россию из стран ЕАЭС. Новым под-
ходом в исследовании можно считать попытку 
сравнения масштабов и динамики в кварталь-
ном измерении, которая была осуществлена  
с целью снизить влияние сезонного фактора  
и детализировать роль ограничительных мер 
для отдельных потоков временной миграции. 
Также были использованы методы графиче-
ского построения для усиления наглядности 
результатов. 

4. Результаты исследования. По офици-
альным данным МВД России, общее число 
фактов постановки на миграционный учет 

иностранных граждан и лиц без гражданства 
из всех стран мира за 2020 г. по сравнению с 
2019 г. сократилось в 2 раза. Если число фактов 
постановки на миграционный учет иностран-
ных граждан и лиц без гражданства в 2019 г. 
составило по всем странам более 19 518 тыс., 
то в 2020 г. этот показатель упал до более 
9 802 тыс. Учитывая специфику пересечения 
границ России в первый «пандемийный» год, 
т. е. возможность однократного ее пересече-
ния для иностранцев, постоянно проживаю-
щих в России, изменения в 2020 г. по сравне-
нию с 2019 г. в числе поставленных на мигра-
ционный учет по месту жительства оказались 
наименьшими. Сокращение этой категории 
мигрантов в 2020 г. по сравнению с 2019 г. по 
всем странам исхода составило всего 23 %. 
Напротив, показатели миграционного учета по 
месту пребывания для всех стран в 2020 г. от-
носительно предыдущего года упали в 2 раза, 
с 18 951 тыс. до 9 340 тыс. Наиболее весомо 
снизилась в 2020 г. постановка на первичный 
миграционный учет иностранцев и лиц без 
гражданства по всем странам – в 3,3 раза, с 
13 863 тыс. до 4 181 тыс.  

Что касается миграционного учета стран – 
участниц евразийского пространства, следует 
отметить следующее: в 2020 г. число фактов 
постановки на миграционный учет иностран-
цев и лиц без гражданства из этих стран сокра-
тилось меньше, чем из других, лишь в 1,64 ра-
за. В абсолютных числах этот поток упал с 
2 990 тыс. в 2019 г. до 1 821 тыс. Также относи-
тельно незначительно в 2020 г. сократился по-
казатель учета граждан ЕАЭС по месту житель-
ства (на 20 %): с 145 тыс. до 120 тыс. В 1,67 ра-
за сократился показатель миграционного учета 
по месту пребывания для мигрантов из стран 
ЕАЭС, с 2 844 тыс. до 1 701 тыс. Меньше, чем 
в целом по всем странам, снизился первичный 
миграционный учет граждан стран – участниц 
ЕАЭС – в 2,37 раза, с 1 936 тыс. до 815 тыс. 
Данные отличия свидетельствуют, что отно-
сительно общей картины миграционной бло-
кировки, обусловленной коронавируской ин-
фекцией, сужение миграционного обмена Рос-
сии и стран ЕАЭС было менее выражено, что, 
несомненно, связано с интеграционными ми-
грационными преимуществами. 

Следует отметить, что в целом потоки 
мигрантов в Россию резко были снижены по 
всем причинам въезда в страну. При этом по-
токи мигрантов по различным причинам пере-
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сечения границы России и при первичной по-
становке на миграционный учет сокращались 
в разной степени. Так, наибольший обвал ми-
грационного потока в Россию был свойственен 
поездке с туристической целью. Въезд мигран-
тов в Россию с целью «туризм» из всех стран в 
2020 г. по сравнению с 2019 г. упал более чем 
в 10 раз. В 3,3 раза уменьшилось количество 
мигрантов, направляющихся в России по иным 
причинам. Почти в 3 раза относительно 2019 г. 
снизилось перемещение населения всех стран 
мира в Россию с частными визитами. Сокраще-
ние в 2,6 раза в 2020 г. по сравнению с 2019 г. 
наблюдалось в миграционном передвижении в 
России с целью «учеба». А вот потоки мигран-
тов с целью «работа», по данным МВД РФ, сни-
зились менее всего – в 2,3 раза.  

Если рассматривать изменения в масшта-
бах миграционных потоков в Россию из стран 
ЕАЭС совокупно, то можно заметить, что рей-
тинги темпов сокращения миграции по раз-
личным целям въезда будут несколько отли-
чаться от вышеуказанных трендов. Так, поток 
въезжающих в Россию в 2020 г. по сравнению 
с 2019 г. из стран ЕАЭС с целью «туризм» 
снизился в 3,3 раза. Почти в 3 раза уменьши-
лась учебная миграция из стран евразийского 
альянса в Россию, в 2,4 раза сократилась тру-
довая миграция (что соответствует падению 
этого потока и в отношении всех остальных 
стран). В 2,2 раза уменьшился поток из интег-

рируемых стран в России с частными визита-
ми. А менее всего сократилась миграция из 
стран ЕАЭС по иным причинам. Диспропор-
ции в трендах сокращения потоков мигрантов 
в Россию по целям въезда в отношении всех 
стран мира и стран – участниц ЕАЭС привели 
к изменению доли альянса в общей структуре 
целей въезда из всех стран в 2020 г. Так, если 
в 2019 г. совокупно доля стран ЕАЭС в общем 
потоке мигрантов из всех стран с туристиче-
скими целями составляла всего 3,2 %, то в 
2020 г. она увеличилась до 10,2 %.  

Возросли в 2020 г. относительно 2019 г. 
также удельные веса евразийских стран в ми-
грационных потоках по частным и иным при-
чинам пересечения границы России: с 22,8 до 
29,4 % и с 13,1 до 22,5 %, соответственно. А вот 
доля ЕАЭС в трудовой миграции в общей тру-
довой миграции из всех стран мира в 2020 г. 
осталась на прежнем уровне и составила 
17,2 %. Доля стран ЕАЭС в учебной миграции 
в 2020 г. незначительно снизилась по сравне-
нию с 2019 г. – с 19,9 до 17,6 %7. 

Если оценивать изменения потоков ми-
грантов и по отдельным странам ЕАЭС, и по 
отдельным причинам миграции в России в 
2020 г. относительно 2019 г., можно отметить, 
что масштабы миграции в абсолютных значе-
ниях в пандемийный год упали значительно и 
в разрезе стран, и в разрезе отдельных причин 
(рис. 1, 2)8. 

 

 
Рис. 1. Распределение мигрантов по причинам миграции из стран ЕАЭС в Россию 

при первичном учете в 2019 г. (чел.) 
Fig. 1. Distribution of migrants by reasons of migration from the EAEU countries to Russia 

at the initial registration in 2019 (people) 
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Рис. 2. Распределение мигрантов по причинам миграции из стран ЕАЭС в Россию 

при первичном учете в 2020 г. (чел.) 
Fig. 2. Distribution of migrants by reasons of migration from the EAEU countries to Russia 

at the initial registration in 2020 (people) 

Миграция по причине «работа» больше 
всего снизилась в обмене населением с Арме-
нией – в 3 раза. Поток трудовых мигрантов из 
Казахстана и Киргизии в Россию в 2020 г. 
уменьшился в 2,3 и в 2,4 раза соответственно. 
Поток мигрантов из Беларуси сократился мень-
ше – в 1,9 раза. Число частных поездок из от-
дельных стран ЕАЭС в Россию сократилось 
следующим образом: из Армении – в 2,5 раза, 
из Казахстана и Киргизии – в 2,4 раза, из Бе-
ларуси – в 1,9 раза. Учебная миграция в 2020 г. 
среди стран ЕАЭС более всего сократилась из 
Армении – в 3,3 раза, в 3,2 раза упала миграция 
по причине «учеба» из Киргизии и в 3 раза – 
из Казахстана. Падение учебной миграции из 
Беларуси в Россию оказалось наименьшим – 
всего в 1,8 раза. 

Туристическая миграция в Россию из 
стран ЕАЭС среди всех причин временной ми-
грации и ранее занимал незначительную вели-
чину, и хотя в период распространения коро-
навирусной инфекции значение этого потока 
возросло на фоне сокращения поездок туристов 
из других стран мира, всё равно эта причина 
является в абсолютных и относительных пока-
зателях менее значимой. Кроме того, именно 
туристические потоки в 2020 г. по сравнению с 
2019 г. из всех стран ЕАЭС показали наиболь-
ший темп снижения: из Армении – в 3,8 раза, из 
Беларуси – в 3,4 раза, из Казахстана – в 3,3 раза, 
из Киргизии – в 3,2 раза.  

Иные причины миграции в Россию из 
стран ЕАЭС в 2020 г. снизили свое значение 
менее всего – в 1,9 раза, причем если из Бела-
руси и Казахстана число мигрантов, прибыв-

ших в Россию по иным причинам, в 2020 г. по 
сравнению с 2019 г. упало в 2,1 раза, то пото-
ки по иным причинам миграции из Армении 
уменьшились в 1,7 раза, а из Киргизии всего в 
1,2 раза.  

Всё это свидетельствует, что в пандемий-
ном 2020 г. произошли существенные измене-
ния в абсолютных масштабах миграционных 
потоков как из отдельных стран – участниц 
ЕАЭС, так и в масштабах потоков по отдель-
ным причинам миграции.  

Однако анализ масштабов трансформации 
миграционных потоков в России по отдельным 
странам ЕАЭС, осуществленный на сравнении 
статистических показателей 2019 и 2020 гг. по 
относительным значениям, свидетельствует, 
что в принципе произошло пропорциональное 
сокращение потоков в контексте структуры 
причин миграции. При сравнении удельных ве-
сов стран ЕАЭС в 2019 и в 2020 гг. оказалось, 
что произошла незначительная трансформа-
ция структуры стран в условиях падения абсо-
лютных масштабов миграционных потоков по 
всем причинам переезда. Изменение удельных 
весов стран наблюдалось в пределах 7 процент-
ных пунктов в ту или иную сторону. Напри-
мер, если Беларусь, занимающая место лидера 
в потоке временных мигрантов по туристиче-
ской причине, в 2019 г. имела удельный вес в 
56,4 %, то в 2020 г. она сохранила свое лидер-
ство почти с тем же показателем – 52,2 %. Ка-
захстан, являясь лидером в учебной миграции, 
в 2019 г. имел в этом потоке долю в 67,1 %, а  
в 2020 г. она незначительно снизилась – до 
65,4 %. В трудовой миграции среди стран 
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ЕАЭС в 2019 г. лидировала Киргизия с удель-
ным весом в 47,1 %, а в 2020 г. ее доля также 
почти не изменилась, составив 46,9 %. В част-
ных поездках преобладающую долю занимал 
Казахстан, который в 2019 г. имел показатель 
удельного веса, равный 43,1 %, в 2020 г. этот 
показатель незначительно упал – до 39,8 %. В 
потоке мигрантов с иными причинами переез-
да в 2019 г. основным миграционным донором 
была Беларусь с показателем удельного веса в 
40,9 %, в 2020 г. ее доля незначительно умень-
шилась – до 36,9 %, что всё равно позволило 
оставаться лидером в данном потоке времен-
ных мигрантов. Таким образом, статистиче-
ский анализ свидетельствует, что в годовом 
изменении различных потоков временных ми-
грантов в Россию в пандемийный год абсо-
лютные масштабы миграции из стран ЕАЭС 
значительно упали, произошло резкое сокра-
щение потоков по отдельным причинам пере-
сечения границы (это касается в первую оче-
редь туристической миграции), но характер 
структуры стран ЕАЭС в контексте причин 
переезда остался прежним. Колебания удель-
ных весов стран ЕАЭС в потоках мигрантов 
по различным причинам не превышало 7 про-
центных пункта.  

В то же время более детальный подход к 
анализу трансформации потоков временных 
мигрантов в условиях пандемии привел к вы-
явлению новых феноменов, которые могут 
быть завуалированы при анализе статистиче-
ских данных в годовом измерении. Так, наи-
более корректно следует подойти к статисти-
ческим данным с учетом сроков введения ог-
раничительным мер по перемещению населе-
ния. Чтобы избежать влияния сезонного фак-
тора миграции, а также более подробно про-
анализировать роль пандемии в перемещениях 
временных мигрантов из стран ЕАЭС в Рос-
сию, были проведены расчеты фактов поста-
новки на учет по различным причинам мигра-
ции за первые кварталы 2019, 2020 и 2021 гг. 
Они показали, в противовес бытующему мне-
нию о нехватке трудовых мигрантов в условии 
пандемии, что потоки их не только не снизи-
лись, но и возросли.  

Данные по первым кварталам были ото-
браны в связи с тем, что весь 2019 г. являлся 
допандемийным. В силу того, что первые ог-
раничительные меры в связи с инфекционным 
локдауном были объявлены 18 марта 2020 г., 
то и первый его квартал можно условно при-

нять как допандемийный период. А первый 
квартал 2021 г. – это период, когда наметился 
спад второй волны распространения корона-
вирусной инфекции в России.  

Отметим, что в разрезе квартальных из-
мерений за три последних года потоки вре-
менных мигрантов в Россию из всех стран ми-
ра имели тенденцию к сокращению. Так, по 
данным МВД РФ, в I квартале 2019 г. число 
временных мигрантов из всех стран мира, пер-
вично поставленных на миграционный учет, 
составляло 2 484 546 чел., в I квартале 2020 г. 
этот показатель сократился примерно на 8 % и 
составил 2 300 103 чел. Относительно I квар-
тала 2020 г. в 2021 г. произошло еще более зна-
чительное падение (на 20 %), число первично 
зарегистрированных мигрантов из всех стран 
в России составило 1 846 004 чел. 

Напротив, в случае потоков временных 
мигрантов в Россию из стран ЕАЭС ситуация 
иная. Так, в I квартале 2020 г. по сравнению с 
тем же периодом 2019 г. число временных ми-
грантов возросло, но не значительно – на 0,7 %. 
В абсолютном значении число первично заре-
гистрированных мигрантов из стран ЕАЭС в 
Россию составляло 389 244 чел. в 2019 г. и 
392 130 чел. в 2020 г. Вместе с тем I квартал 
2021 г. показал значительный прирост времен-
ных мигрантов в Россию из стран ЕАЭС, кото-
рый достиг 22,1 %, и в абсолютном значении 
составил 478 664 чел. Таким образом, если су-
дить поквартальными масштабами, то следует 
заметить тенденцию к росту числа временных 
мигрантов из стран ЕАЭС в Россию на фоне со-
кращения этого потока из других стран мира.  

Если рассмотреть трансформацию пото-
ков временных мигрантов из стран ЕАЭС в 
Россию в разрезе отдельных причин, то можно 
обнаружить, что значительный рост числа ми-
грантов в I квартале 2021 г. произошел глав-
ным образом за счет трудовой миграции. Ни-
же представлен график, демонстрирующий по-
квартальные изменения числа мигрантов в 
Россию из стран ЕАЭС по отдельным причи-
нам (рис. 3). 

Так, если в I квартале 2019 г. число граж-
дан стран ЕАЭС, прибывших в Россию с це-
лью «работа» достигало почти 200,5 тыс. чел., 
то в этот же период 2020 г. оно снизилось до 
193,9 тыс. чел. Но уже в I квартале 2021 г. этот 
показатель существенно вырос – до 310,8 тыс. 
чел. Такой же тренд был свойственен и образо-
вательной миграции в Россию из стран ЕАЭС. 
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Рис. 3. Число зарегистрированных мигрантов в Россию из стран ЕАЭС 

в первых кварталах 2019, 2020 и 2021 гг. (чел.) 
Fig. 3. The number of registered migrants to Russia from the EAEU countries 

in the first quarters of 2019, 2020 and 2021 (people) 

Темпы изменения абсолютных чисел ми-
грантов из стран ЕАЭС в Россию еще более 
выразительно свидетельствуют о неоднознач-

ности роли пандемийного периода в процес-
сах временной миграции населения из стран 
ЕАЭС в Россию (рис. 4).  

 

 
Рис. 4. Темпы изменения потоков временных мигрантов из стран ЕАЭС в Россию 

в первых кварталах 2019, 2020 и 2021 гг. 
Fig. 4. The rate of change in the flows of temporary migrants from the EAEU countries to Russia 

in the first quarters of 2019, 2020 and 2021 

Если в I квартале 2020 г. относительно 
2019 г. произошел значительный рост тури-
стической миграции из стран ЕАЭС в Россию, 
несколько увеличился поток по иным причи-
нам, почти сохранился поток мигрантов с ча-
стными целями поездок, то была снижена ми-

грация с целью «учеба» и незначительно –  
с целью «работа». Напротив, в условиях пан-
демии, т. е. в I квартале 2021 г., резко упал 
туризм из стран ЕАЭС в Россию, сократились 
потоки по частным и иным целям пересече-
ния границы, но на 30 % увеличилась образо-
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вательная миграция и более чем на 60 % – 
трудовая. 

5. Заключение  
1. Распространение коронавирусной ин-

фекции и последующие государственные ме-
ры по его сдерживанию резко сократили мас-
штабы пересечения границы России населени-
ем всех стран мира, в том числе и стран – уча-
стниц ЕАЭС. Однако если для всех стран аб-
солютные потоки мигрантов снизились в 2 ра-
за, то для стран ЕАЭС сокращение оказалось 
менее выразительно – в 1,64 раза.  

2. В ежегодном измерении в 2020 г. отно-
сительно 2019 г. произошло сокращение мигра-
ционных потоков из стран ЕАЭС по всем при-
чинам въезда в Российскую Федерацию. Одна-
ко степень сокращения отдельных потоков бы-
ла дифференцирована по характеру причин. 
Наибольший «обвал» был характерен для ту-
ристической и учебной миграции.  

3. Исследование показало, что даже на фо-
не сокращения абсолютных масштабов мигра-
ции из отдельных стран ЕАЭС в Россию доля 
участия их в потоках мигрантов по разным 
причинам въезда почти не претерпела измене-
ния. Это означает, что пропорции отдельных 
стран – участниц ЕАЭС стабильны в контексте 
формирования потоков мигрантов по отдель-
ным причинам пересечения границы Россий-
ской Федерации и в условиях пандемии.  

4. Более детальный поквартальный ана-
лиз миграционной статистики зафиксировал 

тот факт, что, в отличие от других стран мира, 
потоки трудовой и учебной миграции граждан 
стран ЕАЭС в 2021 г. превысили масштабы тру-
довой и учебной миграции, характерные для до-
ковидного периода, что связано, главным обра-
зом, с преференциями, имеющимися у граждан 
стран – участниц ЕАЭС. 
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